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Piotr Klimezyk
Przewodniczacy Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji

Dotyczy: Petycji w sprawie parkingu przed Szpitalem Rejonowym w Kazimierzy Wielkiej

W odpowiedzi na pismo z dnia 2025-10-22 oraz w nawiazaniu do przedstawionej
przez moich wspdlpracownikéw informacji podczas posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji w dniu 28.10.2025 r. przekazuje odpowiedzi na postawione w pismie pytania:

1. Na jakim etapie realizacji znajduje si¢ obecnie projekt parku kieszonkowego
przed Szpitalem Powiatowym:

Gmina Kazimierza Wielka posiada kompletna dokumentacje projektowq na to zadania oraz
prawomocnq decyzje pozwolenie na budowe wydang w dniu 2023-09-20 przez Staroste
Kazimierskiego. Ponadto pozyskano dofinansowanie na realizacje tego zadania w wysokosci
29.9 min z1 z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w ramach
Funduszy Dla Polski Wschodniej dla calego projektu, w tym 2.3 min na zakres utworzenia
ogrodu kieszonkowego na terenie Kazimierzy Wielkiej
Obecnie (rwajq przygotowania do ogloszenia przetargu na to zadanie, kidry zgodnie
z harmonogramem zostanie ogloszony w pierwszym tygodniu listopada.
Zgodnie z dokumentacja oraz pozwoleniem na budowe zadanie obejmuje zagospodarowanie
terenu istniejqcego placu wraz z budowq: miejskiego szaletu z wewnetrznymi instalacjami
wod-kan oraz elektryczng, zbiornikiem na deszczéwke z zewnetrzng instalacjq kanalizacji
deszczowej, fontanny, dwoch altan ogrodowych, oswietlenia terenu, przebudowq istniejqcych
utwardzen wraz z przebudowq parkingéw, zewnetrzng instalacja elektryczng wlz, zewnetrzng
instalaciq wodociqgowq

2. Czy w ramach podpisanej umowy o dofinansowanie istnieje mozliwoéé
dokonania zmian w zakresie funkcjonalnym projektu, w szczegélnosci
dotyczacych organizacji miejsc postojowych? (czy zmiana zatoczki
w  pelnowymiarowe miejsca parkingowe bylaby dopuszczalna formalne
i technicznie?)
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Kazda zmiana w umowie o dofinansowanie oraz w zakresie projektu, na ktory zostata wydana
decyzja administracyjna wiqze sie z uzyskaniem zgody Instytucji Zarzqdzajqcej oraz organu
wydajqcego decyzje administracyjng.

Z uwagi na to, ze zmiana organizacji miejsc postojowych (w tym ich ilosci oraz lokalizacji)
moze byc¢ zmiang istotnq, bedzie wymagac zgody Instytucji Zarzqdzajqcej oraz Starosty
Kazimierskiego w formie decyzji zamiennej o pozwoleniu na budowe. O tym czy zmiana jest
istotna czy nie decvduje Projektant na podstawie odpowiednich przepisow.

W przypadku nieznacznej zmiany (nieistotnej) polegajqcej na zagospodarowaniu czesci
skweru przy drodze pozarowej na ok cztery miejsca postojowe istnieje mozliwosc
wprowadzenia takiej zmiany w projekcie w czasie jego realizacji w ramach zmiany
zagospodarowania terenit.

Zmiana zatoki postojowej na pelnowymiarowe miejsca parkingowe w obecnym ukladzie
zagospodarowania bylaby mozliwa pod warunkiem zachowania przepisow wynikajqcych
z prawa budowlanego oraz przepisow szczegolowych i zachowaniem odleglosci tych miejsc
od okien budynku. Ponadto istnieje wymog zachowania minimalnej powierzchni biologicznie
czynnej w obrebie inwestycji wynikajqcy wprost z Planu Zagospodarowania Przestrzennego.
Zgodnie z Rozdzialem I § 10, pkt 9 Planu w zagospodarowaniu dzialek [ub terendw
inwestycyjnych nalezy stosowac nieprzekraczalne wskazniki powierzchni zabudowy oraz
minimaine powierzchnie biologicznie czynne. W granicach strefy B obszaru ochrony
uzdrowiskowej dla tego typu inwestycji powierzchnia biologicznie czynna nie moze byc
mniejsza niz 50%. Zgodnie z opracowanq dokumentacjq projektowq (pkt 4.1) obecnie
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej wynosi 54,1%. Bez szczegolowych analiz
i wstegpnego stanowiska projektanta nie moge przesqdzic o dopuszczalnosci zmian
projektowych, gdyz zalezq one od ostatecznie proponowanego ich zakresu oraz ich wplywu na
wymagane prawem parametry. Z wystqpienia petycyjnego jednak wynika, Ze chodzi
tu o zmiany istotne. Ponadto nalezy mie¢ na wzgledzie stanowiska w/w podmiotow
co do dopuszczalnosci zmiany.

3. Jakie konsekwencje finansowe i proceduralne wigzalyby si¢ z ewentualnym
przeprojektowaniem inwestycji? (czy wymagaloby to aneksowania umowy,
uzyskania nowych pozwolen, czy tez zwrotu czesci sSrodkow?)

Istotna zmiana projektu budowlanego na obecnym etapie moglaby doprowadzic do ponownej
oceny calego projektu ze wzgledu na punktowany w czasie oceny projektu stopien jego
przygotowania do realizacji (gotowos¢ dokumentacyina). Z tytulu gotowosci dokumentacyjnej
otrzymalismy  dodatkowe punkty. Proponowane zmiany niewglpliwie wplynq tez
na koniecznosc¢ zmiany prawomocnej decyzji umozliwiajqcej rozpoczecie rzeczowej realizacji
projektu. Zmiana decyzji pozwolenia na budowe wiqzalaby si¢ rowniez z koniecznosciq
uzyskania nowych uzgodnien i warunkow technicznych od gestorow sieci, aktualizacji mapy
do celow projektowych oraz mozliwego ryzyka wplhywu zmienionego projektu na decyzje
o dofinansowaniu. Nalezy przyjac szacunkowo, Ze ponowne procedury uzgodnieniowe mogq
potrwac minimum 3 do 4 miesiqce, a jeszcze wczesniej zakres proponowanych zmian (po ich
opracowaniu — co generuje dodatkowe koszty) wymaga uprzedniej zgody Instytucji
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Zarzqdzajgcej. Wstrzymatoby to procedure przetargowa o pol roku, co tym samym w mojej
ocenie czyni niemozliwym wykonanie tego zakresu w przysziym roku (w harmonogramie
i zalozeniach projektowych ustalilismy, Ze wykonanie prac nastgpi przed koncem wakacji
przyszlego roku).

Trzeba tez zaznaczyc, Ze nie jest tez pewne uzyskanie zgody przez Instytucje Zarzqdzajqcq
na istotng zmiane, gdyz jednym z celow realizacji projektu bylo tez zmniejszenie powierzchni
utwardzonych w miescie tzw. obetonowywanie miast i zwiekszona retencja wod odpadowych.
Nie jest zatem mozliwe spelnienie oczekiwan autora petycji co do zachowania obecnego
status quo ilosci miejsc parkingowych w bezposredniej bliskosci szpitala, chocby z uwagi
na konieczno$¢ zachowania wyznaczonej i ujetej w projekcie drogi pozarowej, ktora swojq
lokalizacjq — samoistnie doprowadza do likwidacji znacznej czesci obecnych miejsc
postojowych.

4. Czy istniejq alternatywne rozwiazania techniczne lub organizacyjne, ktore
moglyby pogodzi¢ zalozenia projektu z oczekiwaniami mieszkancow? (np.
zmiana ukladu zieleni, przesunigcie elementéow malej architektury, wydzielenie
miejsc czasowych)

Wydana decyzja pozwolenie na budowe okresla precyzyjnie wybrany wariant realizacji
projektu, ktory byt konsultowany i szczegolowo omawiany na Sesji Rady Miejskiej w miesiqcu
styczniu 1 lutym tego roku. Podczas prezentacji projektu w trakcie jego oceny pelny zakres
rozwiqzan docelowych zostal zaprezentowany wraz z wizualizacjami. Szczegolowy zakres
przedsiewziecia byl prezentowany rowniez na sesji Rady Powiatu Kazimierskiego, tym samym
znany byl rowniez autorowi petycji.

Obecnie planowany do ogloszenia przetarg dotyczy tego samego zakresu projektu, ktory byl
pozytywnie przyjety przez Rade Miejskq.

Tym samym projekt byl szeroko konsultowany i wowczas nie podnoszono przedmiotowego
problemu.

Tak jak juz wyzej zaznaczytem, istnieje mozliwos¢ zwiekszenia ilosci miejsc postojowych na
etapie realizacji projektu w ramach zmian nieistotnych i nie skutkujqcych koniecznosciq
zmian projektowych wymagajqcych dodatkowych uzgodnien.

Chce réwniez zaznaczy¢, Ze udzielam odpowiedzi na postawione pytania mimo zastrzezen
co do poprawnosci prowadzonej procedury rozpatrzenia petycji i w sytuacji, kiedy komisja
juz dokonata wstepnego przeglosowania swojego stanowiska (w  mojej ocenie
przedwczesnego), mimo mojej deklaracji podczas jej posiedzenia, ze odniosg si¢ do pytan
w formie pisemnej. Chce zaznaczyé, Ze jestem tez otwarty w dalszej perspektywie
na rozwazenie innych rozwiazan organizacyjnych, ale w taki sposob, aby nie wplyngly one
na prawidlowos¢ realizacji omawianego projektu i nie stanowily zagrozenia dla jego
dofinansowania. RMISTRZ
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